2015-10-19 Debatten om vetenskap och religion - forskning.se

Debatten om vetenskap och religion

Darwins utvecklingsldra innebar ett nytt satt att se pa
naturen och den ledde till manga diskussioner kring
vetenskapliga, politiska och religiosa fragor. Debatten
har ofta beskrivits som en hard kamp mellan
vetenskap och religion. En ndrmare granskning visar
att det fanns skarpa motsattningar men att det inte kan
beskrivas som en kamp mellan vetenskap och kyrkan.
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Det fanns forskare som var valdigt kritiska mot evolutionsteorin

(eller delar av den) och det fanns foretréddare for kyrkan som férsvarade den. Manga férsokte
kombinera evolutions-teorin med tron pa Gud som den grundlaggande orsaken till livets
uppkomst och utveckling.

| vissa sammanhang blev emellertid konflikten uttalad. En anledning var att evolutionsteorin
ibland kopplades samman med en politiskt radikal ideologi. Den kunde darfér anvandas som ett
argument av dem som ville bekdmpa kyrkan och andra samhallsbevarande krafter.

Aven i dag finns en laddad debatt kring evolutionsteorin dér vetenskap och religion star emot
varandra. Men vid sidan av dessa kontroverser finns det ocksa manga som menar att
evolutionsteorin gar att férena med en religids livsaskadning.

| det samhalle som Darwin vaxte upp i var det vanligt att man inte sdg nagon motsattning
mellan vetenskap och religion. Allt fler forskare menade att vetenskapens uppgift var att ge
naturliga forklaringar till olika naturfenomen istallet for att hanvisa till mirakulésa ingripanden
fran Guds sida, men det innebar inte att man tog avstand fran sin kristna tro.

Manga ansag istéllet att de vetenskapliga studierna 6kade kunskapen om naturen samtidigt
som de gav kunskap om Gud. Detta var inte minst tydligt inom det som kallades for naturlig
teologi, en tradition med starkt faste i England i bérjan av 1800-talet.

Inom den naturliga teologin ansag man att organismernas komplexa organ och de olika
anpassningarna hos vaxter och djur var ett bevis for att det maste finnas en valvillig och vis
skapare som hade inrattat naturen.

Daremot borjade manga naturforskare ifragasatta att Gud hade skapat varlden pa exakt det satt
som beskrevs i Bibeln. Istéllet gjorde man en mer symbolisk tolkning av skapelse-berattelsen
som innebar att det blev lattare att kombinera de vetenskapliga teorierna med den kristna tron.

Den religiésa debatten kring evolutionsteorin berodde darfor inte forsta hand pa att teorin inte
stdmde dverens med en bokstavlig tolkning av Bibelns skapelseberattelse. Enligt denna hade
Gud skapat alla levande arter pa sex dagar. Alla arter var fran borjan fullandade och det hade
darfor inte skett nagon forandring av dem.

Denna uppfattning hade manga naturforskare bérjat 6verge eftersom det fanns sa manga
iakttagelser i naturen som tydde pa att det faktiskt hade skett nagon form av utveckling.
Bland annat hade man gjort méanga fynd av fossil som stérkte ett sadant synsatt. Fragan var
darfor snarast hur denna utveckling hade gatt till. Vilka krafter eller mekanismer var det som
drev utvecklingen?

Det som gjorde Darwins utvecklingsléra sa omdiskuterad ur religioés synvinkel var att den inte
alls forutsatte Guds medverkan. Enligt Darwin skedde utvecklingen genom att vissa individer
hade stoérre méjligheter att 6verleva an andra och att de darigenom kunde féra sina egenskaper
vidare till kommande generationer.

Det berodde i sin tur pa att det fanns sma men viktiga skillnader i egenskaperna mellan olika
individer, vilket gjorde att vissa klarade konkurrensen i naturen battre an andra. Utvecklingen av
arterna kunde darfor forklaras utan att man blandade in nagon gudomlig kraft i processen och
Darwin tog 6ver huvud taget inte upp fragan om Gud i sin teori.

Att naturens utveckling bara var ett resultat av en slumpvis variation och mdjligheten att
6verleva i naturens harda konkurrens var dock en svarsmalt tanke fér manga.

Det var ett helt annat séatt att se pa naturen jamfort med tanken att Gud hade inréttat naturen pa
basta vis och att alla delar av naturen samverkade med varandra. Samtidigt var det manga
naturforskare som insag att evolutionsteorin kunde forklara flera av de vetenskapliga
fragestallningar och problem som man brottades med vid den har tiden.

En I6sning pa den konflikt mellan evolutionsteorin och den kristna tron som manga upplevde
var darfor att man i princip accepterade Darwins teori men att man samtidigt trodde att det var
Gud som lag bakom hela evolutionsprocessen och att det fanns en plan for naturens utveckling.

En annan mycket omdiskuterad fraga rorde synen pa manniskan. Darwin skrev egentligen
ingenting om manniskans utveckling i On the Origin of Species (1859) men desto utforligare i
Descent of Man (1871).

For de flesta var det anda uppenbart redan da evolutionsteorin publicerades att den innebar att
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aven manniskan hade utvecklats fran andra arter, ndrmast fran aporna. | populara
sammanhang kallades evolutionsteorin ofta for "apteorin”.

Darwin betonade att alla manskliga egenskaper var ett resultat av evolutionen, det vill sdga
aven de intellektuella och moraliska egenskaper som man tidigare hade ansett som speciella
fér manniskan.

Gransen mellan manniskan och den 6vriga naturen suddades ut. Det ledde till svara teologiska
fragor. Enligt den kristna tron var manniskan skapelsens krona, skapad till Guds avbild och
utrustade med en sjal.

Hur skulle dessa specifikt manskliga egenskaper férklaras om manniskan enbart var ett resultat
av evolutionen? Ett satt att hantera denna fraga var att tdnka sig att vaxter och djur hade
utvecklats enligt evolutionsteorin, men att Gud daremot hade skapat manniskan separat och
med en sarskild avsikt.

En annan I6sning var att man menade att evolutionen hade lett till uppkomsten av manniskan
som biologisk varelse, men att daremot hennes andliga egenskaper hade tillkommit genom ett
gudomligt ingripande.

Fragan om manniskans utveckling fortsatte att vara en kontroversiell aspekt av evolutionsteorin
under lang tid, inte minst i den allmanna debatten. Den spelade ocksa en viktig roll i framvaxten
av kreationismen i USA i borjan av 1900.

De bibeltrogna kreationisterna menade att Gud hade skapat manniskan och varlden och de
ansag att evolutionsteorin utgjorde ett hot mot viktiga kristna varden i samhallet. | flera delstater
lyckades man genomdriva lagar som forbjod undervisning om evolutionsteorin i de allménna
skolorna.

Den senaste utvecklingen inom kreationismen i USA gar under beteckningen intelligent design
(ID). Foretradarna for ID menar att livet pa jorden ar alltfor komplext for att kunna forklaras
utifran evolutionsteorin. Det maste darfor finnas en skapande kraft, en "intelligent designer",
som bidragit till utvecklingen av vissa organ, till exempel 6gat. Ett sa komplicerat organ, med sa
manga samverkande delar, kan inte ha uppkommit genom en gradvis utvecklingsprocess, enligt
ID. Det forutsatter en designer.

ID-anhangarna forsoker sjalva tona ner kopplingen till kreationismen, till exempel genom att
undvika att kalla designern foér Gud, och vill istéllet framstalla sin teori som ett vetenskapligt
alternativ till evolutionsteorin. Darigenom hoppas man kunna komma in i skolans
biologiundervisning som ett alternativ till evolutionsteorin. "Undervisa om konflikten" ar ett av
rorelsens slagord.

Fran forskarsamhallets sida har man emellertid riktat hard kritik mot ID-rérelsens resonemang
och framhallit att deras kritik mot evolutionsteorin saknar vetenskaplig grund. Man tar ocksa
bestamt avstand fran antagandet om en intelligent designer som del av en vetenskaplig
forklaring, eftersom sadana krafter inte gar att vetenskapligt studera. Det finns darfor ingen
vetenskaplig konflikt av det slag som ID-rérelsen pastar, menar forskarna.

En forskare som mycket aktivt har argumenterat mot kreationismen och ID-rérelsen ar den
valkande evolutionsbiologen Richard Dawkins. Hans kritik stracker sig dock betydligt langre an
s&, och han har i skarpa ordalag angripit religionen éver huvud taget.

Dawkins menar att Darwins evolutionsteori gjorde det mdjligt att vara "en intellektuellt
tillfredsstalld ateist" och han féresprakar en livsaskadning byggd pa vetenskaplig grund.
Religionen ser han som en skadlig kraft i samhallet som bor bekdmpas. For Dawkins finns det
alltsa en verklig konflikt mellan vetenskap och religion.

Finns det da nagot satt att se pa relationen mellan vetenskap och religion som innebéar att de
inte hamnar i konflikt med varandra?

Ja ett satt, som bland andra evolutionsbiologen Stephen Jay Gould har argumenterat for, ar att
behandla dem som tva skilda kunskapsomraden. Vetenskapens uppgift ar att studera och
forklara naturen, medan religionen agnar sig at fragor som rér mening, varderingar och moral.

Vetenskap och religion kan komplettera varandra, men de ska inte blandas samman. Det
innebar att evolutionsteorin och olika religiosa uppfattningar ska hallas isar. Vetenskapen ger
helt enkelt inte svar pa religidsa fragor.

En invandning mot detta synsatt ar att det ibland kan vara svart att géra en sa tydlig uppdelning.
Forr eller senare narmar sig fragorna varandra.

Ett annat forhallningssétt &r darfor att vidhalla att det inte finns nagon konflikt mellan vetenskap
och religion, men istallet for att separera de bada omradena framhalla att evolutionsteorin kan
inga i den religidsa livsaskadningen.

Varlden uppfattas da ytterst som Guds skapelse, men man respekterar samtidigt det
vetenskapliga arbetssattet och den moderna forstaelsen av evolutionsteorin.

Det innebéar att Gud inte anvands som orsak i de vetenskapliga forklaringarna utan att man
accepterar de vetenskapliga forklaringsmodellerna. Istéllet handlar det om att tolka och foérsta
den evolutionsbiologiska kunskapen i det religidsa sammanhanget. Det ar ett synsatt som delas
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av flera av de stora kristna kyrkorna och som dven manga forskare med en kristen tro omfattar.

Evolution eller Guds skapelse? Vetenskap eller religion? Konflikt eller samexistens? Debatten
har pagatt alltsedan Darwin presenterade sin banbrytande teori och den visar att svaren kan
formuleras pa manga olika satt.

Text: Anna Tunlid, vetenskapshistoriker och verksam som universitetslektor vid
forskningspolitiska institutet, Lunds universitet.

lllustration fran utstaliningen Vetenskapelsen: Gud betraktar sin skapelse. Foto: Magnus Bard

Texten ar forst publicerad i katalogen till utstallningen Vetenskapelsen.
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